STEFAN HAMBURSKY: ZatozyliScie stowarzyszenie. Po co?
ALEKSANDER ADAMSKI, PREZES STOWARZYSZENIA POLA
MIEJSKIE: Po to, zeby zachowad, co jeszcze si¢ uchowalo.
Co to wtasciwie ma znaczy¢?
Rozdzial 11 statutu stowarzyszenia. ..
Widziatem, nie da si¢ tego czytac. Prosz¢ konkretniej. Nikt
z was nie jest znany z dziatalnos$ci spotecznej, a Twoja
wlasna, raczej nedzna aktywnos¢, sprowadza si¢ do serii
porazek — wystarczy wyguglowa¢. Co to byto za hasto, ,nie
dla betonowania”?
Fuail, fail again, fail better. To jedyny realistyczny program, jesli
stawia si¢ sobie takie cele, jak nasze. Musz¢ jednak sprostowac:
w stowarzyszeniu sa ludzie konsekwentnie i ofiarnie pracujacy dla
wspolnego dobra, sa wielkie filantropki. Te osoby nie potrzebuja
poklasku, dzialaja dyskretnie. Stowarzyszenie jest biurokratyczna
koniecznoscia: dla naszych wspélnych dzialari potrzebna jest tak
zwana osobowo$¢ prawna.
Nie wykrecaj si¢ frazesami. Z kilku rzeczy musisz
si¢ wyttumaczy¢. Petycja w sprawie ,,betonowania 101 ¢
wawozu Czarnego” zatong¢ta w kontrowersjach
i przepadta. Stron¢ tamtego ,protestu” usunales,
ale w internecie nic nie ginie. Przeciez to byta
kompromitacja.
Kompromitacja? Niewatpliwie skompromitowal si¢
urzad miasta. ,,Betonowanie” bylo przeciez budowsq
kolejnej drogi, rzekomo niezbednej dla przejazdu
pogotowia. Minely ponad dwa lata od ustania prac,
a drogi nie ma. Wyrzucono w bloto dwiescie tysiccy
zlotych, z takim jedynie skutkiem, ze bylo adnie, a jest
brzydko.
To nie byl ani wawdz, ani ,,Czarny”, ani betonowanie,
a nowej drogi chcieli mieszkancy.
Wyczerpujace sprawozdanie z calej tej sprawy opublikuje na
stronie stowarzyszenia. Spér o poprawno$é geologicznej
taksonomii, lokalne nazewnictwo i epitety jest jalowy. Ani przez
chwile nie moglo by¢ watpliwosci, o ktére miejsce chodzi, na
Dotach nie budowano w tym czasie innej drogi. W wawozie —
moda na stowo ,,glebocznica” okazala si¢ ulotna — na grubej
podsypce z cementu, na calej jego szerokosci, wylozono betonowe
plyty. To nie jest ,,betonowanie”?
Lokalni mieszkancy...

chcieli mie¢ w wawozie betonowsa droge, owszem. Jedni
chcieli, inni nie chcieli. Obie strony pisaly do mnie, jako inicjatora
petycji, wymieniali§my argumenty. Zachowalem te
korespondencje. Znaczacy jest punkt, w ktérym ona si¢ urywa.
Krétko méwiae, w tym konkretnym przypadku, tego wawozu i tej
drogi, stusznosé mieli protestujacy. Argumenty mojej petycii,
podpisanej przez ponad dziewig¢ tysigcy osob, nie doczekaly sie
rzetelnej polemiki. Taki jest zreszta moral reporterskiej ksiazki
Jana Mencwela Betonoza, do ktorej trafit casus wawozu Czarnego:
protestujacy maja stusznosé, ale betonujacy maja wiadze...
a samo betonowanie ma dwa cele: cel poboczny, zeby wydacé
pieniadze, czyli zeby ,,inwestycja” trafita do bilansu zastug wéjta
czy burmistrza, i cel nadrzedny: nic, nicowanie. Zeby nico$é
mogla sobie pohula¢.
Wykrecasz si¢ koncepcjami.
Nic podobnego. Watek nihilizmu jest tu zasadniczy. Powinien
stac si¢ jadniejszy w toku naszej rozmowy...
Przejdzmy wiec do kolejnej Twojej aktywistycznej porazki:
off-road i wawo6z Cmentarny. Przypomnijmy, ze zglosites
zamknigcie tego wawozu jako projekt do budzetu
obywatelskiego Kazimierza na rok 2021. Mieszkancy tego
nie chcieli.
To rzeczywiscie byta kleska.
Nie masz nic wigcej do powiedzenia?
Niewiele. Pomyst byl $wietnie uzasadniony, w tym wawozie
formalnie nie ma Zadnej drogi, jest tylko urzedowo wyznaczona
$ciezka piesza i szlak PTTK. Wawéz przecina cmentarz. Trudno
o gorsze miejsce do rozjezdzania samochodem terenowym.
Zablokowanie przejazdu przedstawilem jako projekt do budzetu
i wycenilem na 2 300 zlotych, byl to zdecydowanie najtariszy
projekt.
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Potem bylo glosowanie mieszkancéw, i przy nieztej
frekwencji twoj pomyst przepadl. Wyciagasz z tej porazki
jakie$ wnioski?

Co chcialbys uslyszed, ze zta kampania informacyjna, ze pomyst
»si¢ nie przebil”? Prawda jest taka, ze zamknigcie wawozu
cmentarnego mialo reklame w internecie, wieszalem nawet
plakaty, a projekt zwycigski, czyli elektryczne ozdoby uliczne, nie
potrzebowal, z tego co wiem, Zadnej promocji. Zwroé prosze
uwage — to dla mnie istotne — ze w tamtym glosowaniu chodzito
réwniez O uszanowanie cmentarza, miejsca $wigtego W naszej,
jakze szybko przemijajacej, tradycji.

Wawdz mozna bylo zamknaé, a 95% budzetu obywatelskiego
nadal wydac na te upragnione, niebieskie diody.

Znoéw stysze ,przegratem, ale miatem racjg¢”.
Stowarzyszenie jest po to, zeby zali¢ si¢ na b6l watroby?
Urzad miasta i tak zwany park krajobrazowy od lat przerzucaja si¢
odpowiedzialnoscia za utemperowanie off-road-u.
Ciagle czytamy, ze zadna strona ,,nie ma kompetencji”.
Projekt zamknigcia wawozu cmentarnego pokazal, ze
nie trzeba zadnych szczegdélnych kompetencii,
z wyjatkiem kompetencji mySlenia. Rozwiazania leza
na wyciagniecie reki i sa tanie. Stowarzyszenie bedzie
wskazywalo takie rozwiazania, bedzie dawato
Swiadectwo lenistwa urzednikdw.

Po przegranym gtosowaniu uruchomites$
publiczng zbidrke na rzecz zamknigcia wawozu
cmentarnego. Co si¢ stato z tymi pieni¢dzmi?
Szybko uzbieralem potrzebna kwote, za te pieniadze
kupitem glaz, ktérym zamknatem wjazd do wawozu,
od goéry. Obsadzilismy go paprociami i bluszczem. Dos¢ predko
okazalo sig, ze ,,walczacym w terenie” bardzo zalezy na jezdzie
§rodkiem cmentarza, jeden wawdz mniej do dewastacji to byto
dla nich za wiele. Odholowali glaz ktérejs nocy.

Czyli kolejna porazka, gratuluje. Co dalej?

W sprawie odholowania urzad miasta zawiadomil policje, wigc
licze, ze za drugim razem bedzie spokdj. Gtlazu daleko nie
odciagnieto, mam go i mam resztke pieniedzy ze zbiérki. Po tych
przygodach trzeba go umy¢ Kircherem i odstawi¢ na miejsce.
Zasadzi¢ bluszcz od nowa. Spodziewam sig, Ze po wszystkim
nadal zostanie kilkaset zlotych nadwyzki. Kazdy grosz bedzie
wydany na ochrone kazimierskich wawozéw, bede o tym
informowal na stronie stowarzyszenia.

Jak widaé, niszczyciele latwo nie odpuszczaja. Nalezy dziatad
przezornie.

Nowe stowarzyszenie jest powotane do walki z off-roadem?
To nie jest wojna. W tej sprawie trzeba si¢ zrzeszaé, budowaé
komitety. Przyklad daje nam spoleczno$¢ wsi Parchatka. Czy
znasz strong ,,Dzieje Parchatki”? To jest rewelacja.

Spytam wprost: co jest dla was, jako stowarzyszenia, w tym
momencie najwazniejsze?

Na pewno nie off-road. To jest hanba dla miasta i obraza dla
rozumu, ale spaliny kiedy$ si¢ rozwieja, ziemia zaleczy rany.
Wawozy zagrabiono nam, poéki co, na jedno pokolenie.
Odzyskamy je. Rozwiazania mozna sobie wyobrazié.

Wigc jesli nie off-road, to...

Trzeba dziata¢ przede wszystkim tam, gdzie potencjalne szkody
sq nieodwracalne. Krajobraz wawozu okalskiego jest stracony na
caly przewidywalng przyszlosé, w praktyce — na zawsze. Nie
z powodu off-road-u, tylko przez dzika zabudowe. Gory zlewaja
si¢ ze Skowieszynkiem w jedno, smetne przedmiescie. Tamten
krajobraz tez stracili§my.

Chwileczke, prosze konkretniej. Co to znaczy ,dzika
zabudowa”? To sa po prostu budynki, ktére nie trafiajg
w gust zarzadu Twojego stowarzyszenia?

Akurat nad wawozem okalskim stoi jeden czy dwa calkiem tadne
domy. Nie mam powodu przypuszczaé, by wybudowano je
,»hielegalnie”. Dlaczego nazywam je dzika zabudowa? A dlaczego
w ogdle robimy co$ takiego jak ,,planowanie przestrzenne”,



dlaczego umawiamy si¢ na przyklad, Ze chocbys byl
Rothschildem, za zadne pieniadze nie wybudujesz w Mig¢émierzu
stupietrowego wiezowca, po prostu nie da sie?

Jaka jest Twoja odpowiedz?

Zwrdé uwage, ze mozesz kupi¢ w Mieémierzu parcele i bez trudu
znalez¢ postusznych architektéw, ktérzy dowolny wiezowiec
z pocalowaniem reki zaprojektuja. Kto bogatemu zabroni
»dysponowaé¢ wlasnoscig”, nieprawdaz? Otéz caly sek w tym, ze
stawiajac wiezowiec, nie dysponujesz juz tylko swoja wlasnoscia,
ale uwlaszczasz si¢ na cudzej. Najprostszym dowodem jest
rzucany przez taki budynek cieni: sasiedzi sa poszkodowani, ich
wlasno$¢, méwiac jezykiem handlowym, traci na wartosci. Prawo
budowlane prébuje regulowac te sprawy. Ale zejdzmy glebiej: jesli
mieszkam w Migémierzu cale Zycie, przede mna mieszkali tam
méj ojciec i dziad, a ty stawiasz swéj wiezowiec, to z dnia na
dzien okazuje sig, ze cho¢ nigdy si¢ nie przeprowadzalem, nie
jestem juz u siebie. Znalaztem si¢ w innym miejscu. Mig¢mierz
przestaje by¢ Mi¢émierzem, ciaglo$é z tym, czym byl, zostaje
zerwana. Takie zmiany przynosi zwykle wojna. Planujemy
przestrzefi po to, by unikna¢ ich w czasach pokoju. Bo ludzie
powinni méc by¢, gdzie zamieszkuja.

Jaki jest zwigzek z wawozem okalskim?

Trzymajac si¢ jezyka negocjantow: wartoscia tego miejsca jest
krajobraz. Jesli postawites dom na zboczu wawozu okalskiego,
i jesli wynajmujesz ten dom za tysiac zlotych dziennie przez
Airbnb albo Slowhop, to nie czerpiesz zyskéw z wlasnej pracy
czy pomystowosci, ale z tego, ze uwlaszczyles si¢ na wszystkim,
co wida¢ z okna, a co nie jest twoja wlasnoscia. Kazde pole
i nieuzytek ma tam swojego wladciciela, ale krajobraz ktéry
tworza jest wspdlnym dobrem. Jest dany wszystkim i za darmo,
jak dzieto stworzenia. Tego nie wolno ci zabiera¢ bliznim.
Zabierac? A doktadnie czego tu ubywa?

Ubywa krajobrazu, oczywiscie. Ubywa przestrzeni do bycia.
Zreszta, to si¢ dzieje wszedzie, w calym Kazimierzu.

Powiesz mi, ze Rynku tez ubywa?

Rynku w Kazimierzu? Rynek jest na skraju niebytu. lle lokali
w Rynku jest jeszcze miejscami gamiesgkiwania? Zapewne
niedlugo kamienica Gdatiska bedzie zmonetyzowana, a ostatnie
mieszkania w pierzei SARP-u zostang przestawione na najem
krétkoterminowy. Rynku, jaki znalismy, juz nie bedzie, bedzie cos
innego, na co niektérzy bardzo si¢ juz ciesza. Ja si¢ nie ciesze.
Wobec grozy, o ktérej méwimy, sprawa niemal trywialna jest fakt,
ze 25% Rynku znika catkiem dostownie — pod parasolami.
Wrécmy do wawozu okalskiego.

Zabudowa tam jest ,,dzika”, bo jest wykorzeniona z tradycji. Jest,
po prostu, napedzana pycha. Jest oczywiste, Ze planowanie
przestrzeni powinno dazyé do zachowywania, do konserwaciji,
a nie przyzwala¢ na ekspansje¢ styro-piany i podjazdéw z kostki
w nietknigte laki i nieuzytki. Ta zabudowa jest ,,dzika”, bo
powstaje na prawach kolonizacji, jak w Ameryce, kiedy
cywilizacja techniczna parla na zachéd i horyzont podboju
wydawal si¢ nieskoficzony. A tutaj za pagérkiem mamy Podgérz,
za kolejnym Dobre. Trzeba dbac o kazda wolng przestrzen.
»Irzeba dbac”, ,jest oczywiste”, ale jakim prawem?
Z kapelusza wyciagasz te kategoryczne nakazy?

Pytasz mnie o uzasadnienie moralnosci? Nie bede tutaj
tlumaczyl, dlaczego nalezy dazy¢ do dobra, a przeciwstawiaé si¢
ztu. Wspominalem juz, ze problem nihilizmu jest kluczowy dla
probleméw Kazimierza, dla dzikiej zabudowy i dla off-road-u.
Zaréwno prawo do nieograniczonej zabudowy, czyli prymitywne,
zupelnie jaskiniowe pojecie ,,dysponowania wlasnoscia”, jak
prawo do nieograniczonej zabawy, czyli ,,walki w terenie” — bo
tak swoje mroczne hobby nazywaja kierowcy samochodow
terenowych — jest wyrazem nihilizmu, ktéry gardzi wspdélnym
dobrem. Za jednym i drugim ,,prawem” stoi przerazajacy obraz
spoleczenstwa ,,dysponujacych wlasnoscia”, doskonalych
egoistow. Burmistrz Kazimierza stowem i czynem stawal po
stronie tych niszczycieli — czyli wlasnie nihilistéw.

Obraz rozgraniczonych szpalerami iglakéw monad,
zaparkowanych obok swoich samochodéw, jest w gruncie rzeczy
gleboko nihilistyczny, rozdzierajaco smutny. Dlaczego tak si¢
krzywisz?

Powoli mam juz do$é. Zaproponuj prosz¢ krotka
i konkretna point¢ naszej rozmowy.

Sprawa jest prosta: przed chwilg stwierdzilem, ze kto kaprysem
zabudowuje krajobraz, kto kaprysem rozjezdza krajobraz, gardzi
wspolnym dobrem. Doprecyzujmy wigc: nie ma innego dobra,
niz wspolne dobro. To jest fundamentalna lekcja naszej, jak
moéwilem, szybko przemijajacej, tradycji. Oto aksjomat, na
ktérym opiera si¢ stowarzyszenie Pola Miejskie.



